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Onsdagen den 12 Februari.

EOS, hvaraf ett halft ark tvdé génger i veckan utgifves, prenumereras med 8 Rdr Bico for helir, 5 for halfir, &
for quartir pa Lundeqvists boklada i Upsala och Bonniers i Stockholm, samt pé alla rikets postcontor, men pa de sista med
tilliige af postforvaltare-arfvode.

Minna

Rdck mig handen, Gufva flicka,
Nicka
Blygt ditt bifall tll min bon!
Lgt mitt hjertas tusen frdgor,
Ldgor
Helgas af din kéarleks lon;
Ldt oss berga undan tiden
Friden,
Jordiskt hopp och himmelsk tro,
Och vdr lefnads rena lycka
Smycka
Sjelfva himlen af vart bo.

Vickt af spida elfenfinger,
Springer

Mingen ros ur bagen opp ;

Och nar du en hydda malar,
Stralar

Karlek wr ett blaogdt hopp!

O! nir du i virens dagar
Rlagar

Yid pianot mdngen gang,

Ville skalden ack! sé gerna,
Tarna,

Sjelf bli svaret pd din sing!

Gar jag uti nijets salar,
Talar,
Intet hjerta der Hll mig,
Och min lutas toner bifva,
Svifva
Skina englar, blott kring dig,
Samma blyga, rena flamma
Amma

Ar &t oss och kirleken!

Derfor skyndar jag att finna,
Minna,

Dig och den och himmelen!

Nbm.

DPr. Heinrich Leo’s anfall mot
Hiegelsha Philosophiemn.
(Forts. fr. N:o. 12.)

Det torde icke vara utan all betydelse, for ett rik-
tigt bedémmande af denna strid, att den i sin utgdngs-
punkt sammanhinger med den Erkebiskopliga striden, ehu-
ru den naturligtvis redan linge varit forberedd genom den
fiendtliga position, som orthodoxien, isynnerhet sidan
den visar sig hos JFengstenberg och Evangelische
Rirchenzeitung, pd de sednare dren borjat intaga
mot, snart sagdt, all rationel &sigt. Vi bira derfore
i korthet nimna niigot om den ytire anledningen till ut-
brottet. — Dr. Leo aflit till Gorres, efter dennes utgif-
vande af sin Athanasius till forsvar for det Katholska
partiet, ett ganska ampert "Sendschreiben”, hvari
han bestred de i Gérre’s nyss ndmnda skrift uttalade
kyrkliga och politiska tendenser. Dr. Ruge, som dd var
redaktor af Hallische Jahrbicher, (men f. n., en-
ligt hvad forut i denna Tidning blifvit omnimndt, vi-
stas i Leipzig, sedan han pa sitt och vis forledne hést nid-
gats lemna Halle, underkastade detta Leo’s “"Sendschreiben
an Gorres” en string kritik i namnde Tidskrift, ville
deri endast se en aftvungen forklaring frdn Leo’s si-
da mot det Ratholska partict, och forehéll Leo i tim-
meligen skarpa ordalag hans mot Protestantismen fiendt-
liga och i allminhet reaktionira tinkesitt”), — samt

*) Vi vilja anfora hvad en referent i Allgem. Zeitung, som
i allmiinhet synes émma for H. Leo’s sak, yttrar i detta afse-
ende: "Mit seiner im hichsten Grade rationalistischen Ge-~
schichte des jiidischen Volks, deren Principien und Re-
sultate er jedoch spiiter zuriicknabm, - = === - , als er plota~-




tillit sig tillochmed att till Leo ofversinda reviderar-
ken af sin kritiska upsats. “Quos ego”: tinkte nu H.
Leo, — som, i parenthes sagdt, dr “ein Stiick Poét”,")

lich von diesem Extrem zu dem der strengen und
eifrigen Orthodoxie zuriickkehrte. 'Diest.e l{e.acli.on
aber, die ihn von der subjectivsten ‘Willkiirlichkeit, d‘le sich
im kecken Zerstorungswerke gefiel, zuriickwarf unter die A u-
toritit des kirchlichen Glaubens, trat so gewaltig ein,
dass er kaum bei der Orthodoxie der lutherischen Kirche ste-
hen bleiben, sondern erst im Schoosse der Einen katho-
lischen Kirche seinen angemessenen Stand- und
Ruhepunkt finden zu kénnen schien.”—.—Mcdc;tidcn
har ock verkligen for honom, sisom Historiker, varit hans
Ideal, och ifver Luthers Reformation har han numera
1itit fornimma sitt misshag, likasom med allt annat Revolatio-
niirt, — Se Artikeln: "Der Leo-Hegelsche Streit?, i
Augsb. Allgem. Zcitung , under Januari M:‘iuad 1{359.' :

%) Hyad Leo for ofrigt ir, isynnerhet sisom II:sto::}lier, hor
vil egentligen icke hit, och torde vil vara allméint kind¢; men
vi vilja dock i korthet anfora det hufvu(!sa;klxgust.e af ]lillis bi-
ographie, sisom ett bidrag till karaktc'ns.ulicn af .].I:UIS tinke-
siitt och stindpunkt i allminhet. — Heinrich Leo foddes d. 19
Mars 1799 i Rudolstadt, vid hyars Gymnasium han erhdll sin
forsta undervisning, och hvilket han lemnade 4816, for att i
Breslau egna sig it det Medicinska studiet. Men :undcr viigen
besokte han Berlin, der han lirde kinna Jahrf, hyilken pa ]1(.)—
nom ofvade ett si migtigt inflytande, att han vid ankomsten till
Breslau redan beslutat studera Philologien. Redan 1817 lem-
nade han iter Breslau, reste i sillskap med Folfgang chn.:-el
till Dresden, och derifrin till Jena, hvarest ll‘flll fortsatte sina
pibirjade studier. HMir rikade Leo komma i bekantskap och
forbindelse med en mingd sedan ryktbara blefna Demagoger,
deltog med 1 ‘Wnrllmrgsfeftcnz ()C!l gJ()rdo sig dcrl.gnom'r} miss—
tinkt for Ydemagogische Umtriebe”. I \(*tf’r:'sl'iuphgt hiinseen-
de Ater gi_ox'dc han hir bekantskap med Rm.s-zy, som ‘]xus ho-
nom vickie en mera bestimd riktning it Historiens studium, och
forantit honom att 1819 besika Gottingen, der nu Leo fiil"-
nimligast sysselsatte sig med Medeltidens Historia, fiirctog sig
att genomlisa och excerpera dess Liliskrifter. Sedan ha)l_ Ater
lemnat Gottingen, och i Jena erhillit den philosophiska Dok-
torsgraden, begaf han sig 1820 till El’l:ll?g‘cll, der han stad-
nade for att afhora Schelling, och, om mijligt, blifva Docent;
detta blef han ock omsider, echuru med det uttryckliga tilligg,
att han inom Baiern icke hade att riikna pd nigon vidare befor-
dran. Sedan han hir utgifvit sin athandling: "Ueber Odin’s
Verehrung in Deutschland?, begaf han sig, i hopp om
biittre utsigter, till Berlin 1822, der han _l'ii;.- forsta gangen
hiorde Hegel, men hufvadsakligen syssnlsz‘\tte sig fn(‘d utarhes
gandet af sitt forut (1820) fragmentariskt utgifna arbete:
"Entwickelung der Vcrfassunlg der lombardischen
Stidte’. Redan om hosten 18‘21) lemnade han dter Berlin
och firetog en resa till Xtalien. Vid :"aivr]."(n.nstcn fran Ktalien
begaf han sig ater till Berlin, for att habilitera sig, och det
va: under denna tid han holl sina, sedan {rin trycket utgifna,

beryktade Fiorelisningar ifver "Greschichte des jidischen

Staats?, hvilka man yelat betrakta s"ﬁsonl ett ;;nr()f pa ]'f'"f
Hegelianism , men som riitteligen i,m'd(", ‘]mra anses sdsom prof pa

ar oricinel Leonism , sidant som det viidenna artikel bLehandla;
likasom Leo redan &terkallat det fiorra misterstycket, si torde
han mihinda ock snart nog &terkalla det sednare. Sedan han
1826 blitvit E. O. Professor, och tillika erhallit en Collabo-
rators-plats vid Kongl. Bibliotheket, samt dessutom 1n;°15{c fort-
sitta sin redan pabérjade litterira Vf?rl.'smu]u'l, 1;;1];;.(1e hans
helsa, genom en dfverdrifven anstringning, snart pa obestind ;
di nu dexmed sammantriiffade en ledsnad vid hans niryarande
personliga forhillanden och en siml::sn('(!s;_}z:gcn]u‘t., lemnade
han Berlin 1827 och begaf sig till Jena. Sc(l:u.x han dter in-
fannit sig i Berlin for att, om mojligt, séka afthjelpa det for-
ra missforhillandet, utnimndes han 4828 till E. O. Professor

och 4830 till Ordinarie Professor i Historien i Halle, Hans

— och imnade icke slippa saken s lLitt, utan uptog
den till besvarande i Forordet till andra uplagan af sitt
”Sendschreiben an Gorres”. Hir instimmer nu Leo “Dr.
Ruge und Consorten”, eller den af honom s& kallade ”jiinge-
re Hegelsche Schule”, samt och synnerligen att sti till
ritta, hopar pd dessa yngre Hegelianare en mingd af
de svéraste beskyllningar, affattade i de mest passione-
rade ordalag, samt slutar med att upsiga sin viinskap
med Dr. Ruge, som hittills, enligt Leo’s eget yttrande,
med honom sttt i ett social freundlichen, wenn auch
fast immer zankenden Verhiltnisse”. Sasom en profbit
af det inhumana sitt, hvarp@ Herr Leo redan frdn
horjan behandlade sina vedersakare, anfore vi ur dessa
“Actenstiicke” foljande: “Ich protestiere feierlichst gegen
alles das, was Dr. Ruge und Consorten Wissenschaft
nennen; denn die, welche diesen nachhuren, verliug-
nen den Gott Abrahams und seinen menschgewordenen
Sobn, und setzen einen ” ”Freien Geist”” an deren Stel-
le, der eine Blase ist, welche der Fiirst des Ab-
grunds selbst in ihnen auftreibt. Diese Blase hat sich
freilich maskirt in das Rothwialsch, zu welchen des
seligen (!?) Hegel Terminologie von diesen Leuten
verarbeitet wird. Friihere Prediger des Heiden-
thums haben wenigstens ihre Haut zu Markte getragen, —
diese nennen ihr Heidenthum aber Christenthum, schmuggeln
es ein, und das geht nun schon so weit, dass die Schul-
jugend (?) iiberall von diesen Rothwilsch inficirt wird”,
u. s. w.— Af den ton Leo redan hir anslagit, och sedan
i stegradt matt fullfoljt, ehuru han mahinda i vissa delar
ofvertriffats af motpartiet, torde man i férviig kunna
sluta, att denna strid kommer att ligga hel och héillen
utom Vetenskapen och foras inom Hallstugan. Meller-
tid bor anmirkas, till H. Leo’s fordel, att han likvil
har dnnu blott fordémmer Dr. Ruge och hans Consor-
ter, och att han allsicke vill utstricka dessa beskyllnin-
gar till ”der selige Hegel”, som varit hans “verehrter
Lehrer”; hvartill endast fordrades, att han bestamdt
forklarade, att dessa "Prediger des Heidenthums”, som
voro hesatta af “der Fiirst des Abgrunds”, hade miss-
forstdtt och vanstallt Hegels egen lira. Men man tor-
de ock finna och bira medgifva, att dessa sednare med
lika riatt kunde pd H. Leo aterkasta denna beskyllning
for missforstdnd, (ja! oférstdnd), isynnerbet som han
sjelf redan frin horjan, ehuru for.nodligen mot sin vilja,
forklarat sig inkompetent till do:amare i denna sak, 1
i det han afsiger sig allt ansprdk pd >philosophisches
i Talent”, ja tillochmed pd en blott ”"Neigung zur Philo-
sophie”, och uttryckligen tillkinnagifver det han alldrig
“methodiseh” studerat Philosophie, och dessutom “seit

Historiska Werk iiro allmiint kiindaj och Leo ir utan tvifvel,
sisom det heter i Conversations-Lexicon, "ciner der genialsten
und geistreichsten Historviker unserer Zeit - - - und seine Ge-
schichtsansicht immer tiefund originell, und leidet vieileicht
nur hin und wieder daran, sich in gewissen Sonderbarkei-

allen”, — Till dessa Leo’s genialiska ”Sonderbar-
te dfven hans anfall mot Hegelska Philesophien
s; ty af det foregdende vill det synas, som vore han
appast en dilettant wuti Philosephicn, hvilket han ock sjelf

P
under stridens hetta, uttryckligen forklarat.




eilf Jahren keine philosophischen Biicher gelesen”. Se-
dan Leo silunda sokt, eburu p& ett hogst misslyckadt
sitt, rentvd sina hinder infor “der selige Hegel”, fin-
ner han sig bira utstricka denna fritagelse fran for-
kastelsedommen fven till Hegels dldre Lirjungar, hvil-
ka han siger sig veta (?) vara “treue Bewahrer seiner gei-
stigen Hinterlassenschaft”; men fattar sedan &ter humor
och utbrister: ”Nun ist aber neuerdings auf dem Boden, wel-
chen Hegel bearbeitet, neben den edeln Pflanzen ein wiis tes
Unkriuticht aufgewachsen, wucherische Vogelmi-
erenund schmierigesSchéllkraut—ein zuchtlo-
ses Volkchen, welches dem Herrn des Himmels dient,
and diesen Dienst Christenthum nennt - - - - - welches
Hegels Namen schindet, dadurch, dass sie ihn als
Parleinamen tragen”, u. s. w. — Dr. Ruge — den en-
de bland detta “zuchtloses Volkehen”, som af Leo blif-
vit namngifven — uptridde nu ater pd skideplatsen
och underkastade detta Leo’s Forord till sitt ”Send-
schreiben”, dess syftning och tendens i allmiinhet, en
med skarpa trumford kryddad kritik: foreholl Leo den
motsigelse, som han uppenbarligen 1atit falla sig till
last, di han, under det han prisar och uphdjer Hegel,
forkattrar och fordémmer hans Lirjungar, hvilkas skrif-
ter han sjelf, enligt sitt eget uitryckliga forklarande,
alldrig list, och stlunda icke kan kinna eller forstd, samt
forklarade detta Forord bira betraktas sisom “eine De-
nunciation”*). — Detta &r i korthet den yttre anled-
ningen till uthrottet af denna strid, som wursprungligen
synes varit foranledd af ett personligt missforhillande
mellan Leo och Ruge™), och formodligen afven stadnat

%) Bland alla de roster, som i denna sak offentligen Iatit
hira sig inom Tyskland, finnes mig vci(f}'hgcn ingen enda, som
icke, oaktadt Leo’s uttryckliga reseryation mot en sidan tyd-
ming, betraktat detta hans anfall, i likhet m‘cd Ruge., sdsom
enDenunciationmot den Hegelska Philosophien frin
den ultra-orthodoxa pietismens liger. Denna af B, Leo
hiir vttrade reverens for Hegel och hans dldre Lirjungar ir
endast en maskering, for att icke genast ga rakt pa saken;
afsigten ir sindock 1 det hela timmeligen gcnomsl{inlig. Mel-
lertid har H. Leo derigenom rikat i en uppenbar nmlﬁ:’igclsc,
da han siiger sig endast syfta pd den yngre Hegelska Scholan;
ty, ehura vi skuile tro att H. Leo gor Hegel foga heder dermed,
att han kallar honom sin ?verehrter Lehrer,” si torde han lik-
tre kinna Hegels egen lira, in den s. k. Ny-
Hegelska, di han "geit eilf Jahre” icke list ndgon philese-
phisk bok. Under den tiden skulle vil den Ny-Hegelska li-
ran, om amnars en sidan finnes annorstiides in i H. Leo’s in=
billning, hafva upstitt; och likvil dr det just mot denna sednare,
hvilken han allsicke kan kinna, som han riktar sitt anfall, och
sicke mot den Salige Hegels. — Det
torde ock biora anmiirkas sisom en bland H. Leo’s oférskiimd-
heter, att han forebrir Br. Rage och hans Consorfer, att hafya
skiindat Megels namn genoin att gira det till ett "Parteinamen ;"
dé det likvil just ir H. Leo sjelf, som genom sin famisa skrift:
”Die Hegelingen ,” firvandlat det till ett nisligt partinamn,

*%) Sisom ett bevis pd H. Leo’s indiskretion och personliga
ovilja mot Dr. Ruge, anfora vi foljande yttrande af H. Leo:
»Pass sich meinem sachlichen Zorne gegen verderbliche Eechren
in diesem Fall auch ein persdnlicher zugesellt, wird mir
Niemand verargen, der ich es gewesen bin, der
sich Dr. Ruge Hder Lei-
stung bei seiner ltnisses zur
Universitit zweifelhaft war, angenc

viill nigot b

— Gud beyars! — all

en: dass

ich es ge- | liga beskyliningen

vid en blott personlig fiendskap mellan dessa bida, om
icke Leo vetat deri indraga afven Ruge’s s. k. Con-
sorter, och slutligen utstricka den till den Hegel-
ska Philosophien i allminhet, hvarigenom den forst
erholl sin egentliga betydelse och mirkvirdighet inom
Litteraturens annaler.

Denna utstriickning och betydelse af en egentlig
"Denunciation” mot den Hegelska Philosophien
erholl striden forst dd, nar H. Leo, for att bevisa san-
ningen af sina beskyllningar, utgaf den férsta broschy-
ren, under tittel: Bie Hegelimgem. Actenstiicke und
Belege zu der sog. Denunciation der ewigen
Wahrheit. Zusammengestellt von Dr. Heinrich Leo
(1838). — Hir borjar H. Leo med att forklara, det han
i Dr. Ruge’s ohemula anfall ”die Mahnung sah, dass er
nicht zégern dirfe, das Object (!) seiner Klage zu
allgemeiner Kenntniss vorzulegen,” och i stiliet for den
forut gifna blotta "Andeutung, dass von der Hegel-
schen Schule eine Umwilzung der religiosen
und Rechtshegriffe, und in Folge davon eine Um-
wilzung der Rirchen — und Staatsformen zu
befahren sei,” uptrider H. Leo derfore nu med en form-
lig, i fyra punkter sammanfattad anklagelse mot den
Hegelska Philosophien (sid. 4—38.). Vi vilja anfora detta
mirkvirdiga dokument in extenso, och i éfrigt for-
blifvande vér forut yttrade firesats trogne, endast bifoga en
och annan anmirkning. Det lyder, som foljer: “1:0) Diese
Partei leugnet jeden Gott, der zugleich cine Person
ist. Sie versteht unter Gott eine, nicht mit eigenem
Selbsthewusstsein begahte Macht, welche (um mich eines
religivsen Ausdruckes des urdeutschen Heidenthums (1)
zu bedienen) alle Personlichkeiten durchwiadt, ohne
anders als in den Personlichkeiten der Menschen zum
Selbsthewusstsein zu kommen. Das heisst vom stand-
punkte aller bisher aufgetretenen christlichen Rirchen,
sie lehrt den Atheismus ganz offen.”) 2:0) Sie

sitit, die ihn fiir cine unniitze Zugabe der Corporation hiel-
ten, fast allein das Wort geredet; das ich es gewesen
bin, dessen Theilnahme, ja! dessen Namen nur unter den
Mitarbeitern scines Blattes er zuerst dringend erbeten
hatte, und gegen den er gleichwohl nachher, als er glaubte
in meiner Person die ewangelische Kirchenzeitung und
das politiseche Wochenhlatt zugleich fassen, und so sich
einen Namen bei der Menge machen zu konnen, mit der gan-
zen Nonchalance eines Tones, wie thm denselben meine Gut-
mithigkeit am Kaffeetische (I) ctwa zu gute hielt, als
Gegner auftrat.” — Qss forefaller det likvil, som vore det cn
Akademisk Lirare oviirdigt, att infor Allminheten framligga
saker, som ufgira arcana Facultatis, isynnerhet di dessa
dro af den beskaffenhet, att de icke std i ens det afliigsnaste
sammanhang med den ifrigavarande Stridspunkten. Dessutom
ir denna chican for Dr. Ruge illa beriknad; ty var Ruge o-
duglig till en Akademisk Lirareplats, —sisom H. Leo nu fé-
regifver, men hyilket Dr. Ruge’s sedan utgifna Skrifter tye-
jifva, — si var det ju nedrigt af Bi. Leo, att ens vilja

forskaffa honom en sidan! —

*) H. Leo hade alitférvil, — utan att man det minsta skul-
le ha undrat derpd, d& det varit yttradt af cn sd uplyst och
ifrande man, — for effektens skull kunnat till denna beskyll-
g for Atheism tilligga den inom Vetenskapen numera vam-
v Pantheism, (ifven om han nidgats ute~

e

wesen bin, der ihm Jahre lang bei denen an hiesiger Univer- | lemna det Lirda epithcetet "Logisk’), och Autotheism, som




leugnet, dass die Menschwerdung Gottesin Chri-
sto ihrer Natur nach verschieden sei von einer tiglich
statthabenden Mensehwerdung Gottes in jedem solchen
Menschen, der bis zu Dem, was sie G eist nennt, vor-
dringt.i. Nur dem Grade nach statuirt sie in' Christo
eine vollkommener Menschwerdung Gottes; aber
keine: vollkommene, da Christus nur die religiose Idee
vollstindig, doch auch diese nicht historisch wirklich
dargestelit habe, indem die Vollstindigkeit der Darstel-
lung; welche man Christo historisch zuschreibe, vielmehr
nach dessen Tode erst in der nachdenkenden Gemeinde
erwachsen und also nach der historischen Seite, ebenso
wie. die iibernatiirliche Zeugung, die Auferste-
hung und die Himmelfart Christi eine Mythe sei.
Das heisst: Diese Partei lehrt ganz offen, dass
das Ewangelium eine Mythe sei. 3:0) Sie leugnet,
dass es eine personliche Fortdauer des Men-
schen nach dem Tode, eine Auferstehung des Flei-
sches und eine persinliche wahrnehmbare Strafe
des Bésen und Belohnung des Guten in Folge der Wie-
derkunft des Herrn zum Gericht gebe; sie lehrt ganz
offen eine Religion des alleinigen Diesseits.
4:0) Sie gibt vermitlels einer Verhiillung ihrer gottlosen
und frevelbaften Lehren in eine abstossende und
nicht gemeinverstandliche Phraseologie sich noch
das Ansehen, als weann sie eine christliche
Partei sei, und verschafft sich so die Moglichkeit
der Gestattung christlicher Eide und der dus-
sern Theilnahme an christlichen Sakramenten.”
— Redan den blotta tonen och annu mera innebdllet
af denna Denunciation forrdda genast hvars andas barn
H. Leo ir, och i hvars drender han deklamerar; hvaraf
det ock torde lata forklara sig, att ingen bland Hegels
aldre Lirjungar, icke ens ndgon Philosoph ex professo,
med undantag af Herr Professor Krug, velat inlita sig
i svaromdl med H. Leo. Dr. Leo har mellertid latit
undfalla sig ett ord om Hegelska Philosophiens “nicht
gemeinverstindliche” Terminologie, hvari vi skulle
vilja finna ett indirekt medgifvande ifven frdn H. Leo’s
sida, isynnnerhet med afseende pd hans forut nimnda
philosophiska dilettantism, att han sjelf, som tyckes hafva
behandlat Hegelska Philosophien sisom eft toilettkram,
icke migtat genomtringa detta dess “abstossende” skal,
och sélunda hir avfiktar nubem pro Junone. Men,
sdsom sagdt ér, vi vilja lemna den velenskapliga halten
af denna anklagelse & sida; och det kunna vi s§ mye-
ket heldre gira, som med en blott forséikran édnnu
icke ndgon beskyllning torde kunna anses vara bevisad”)

icke heller saknats, Hyvilken klingande Trio hade icke det
blifvit? DMen visse ves, att ]>cs!;yl}:‘.ingen for A-
theism var vil vald, d& hans @ ¢t endast var att imponera p
den stora och upplysta Allmiinketen.

*) Det visserligen sant, att L. Leo, for atticke synas helt
och hillet hugga i viidret, velat tillvigabringa en slags bevis-
ning, som likvil icke bevisar det mindsta af dessa hans an-
klagelsepunkter. an gir neml. till viga med sin bevisning
pa det fintliga siitt, att han ldter sjelfva anklagelsen efterfoi-
jas uf citater ur scrskilta Skrifter; detta 7B ilesen” birjar
s« 6 och fortgir iinda till slutet (s. 44), under nde prun-

och H. Leo sjelf dessutom genom det zelotiska och hyper-
boliska i framstillningssittet vetat icke obetydligt f('jr;vaga
sin egen auktoritet. Det dr blott ett, somi detta hinse-
ende fattas H. Leo, och detta iir, hvad Hegel kallar, “das
Auffassen mit dem Gedanken”, och deraf kommer
det sig ock, att H. Leo fastnat i “die alleinige Diesig-
keit”; man skulle derfore med full ritt kunna erinra H.
Leo om det samma, hvarom Michelet erinrar Géschel: "D as
Diese ist die allerunterste, schlechteste Form
des gemeinen Bewusstseins, die vor allererst zu
verschwinden hat, wenn man philesophiren
will”, — ja tillochmed, mutatis mutandis, pi
denna H. Leo’s expektoration tillimpa Michelets omdo-
me om samme Goschel’s ”Glaubensbhekenntnissder
spekulativen Philosophie”, som lyder sélunda:
”Es ist vielmehr nur das Glaubensbekenntniss eines pie-
tistischen dJuristen, der in der Philosophie kaum fiir
einen Dilettanten gelten kan, und dessen Arbeiten
in diesem Gebiete nur fiir Pfuschereien angesehen
werden dirfen”. Mellertid vilja vi dock anmirka en
icke ovisentlig skiljaktighet mellan Leo och Goschel,
som bestdr deri, att dd Leo tyckes ldta sig néja med
en "Auferstehung des Fleisches” i allminhet, s&
gdr deremot Géschel éinda derhin, att han utstricker
detta icke blott till ”Leibe mitallenseinen Glied-
massen”, utan ifven till Haus und Hof und al-
lem Aecussern”, ja! till och med sjelfvesta “das
Hochzeitskleid”. — Sat sapienti!
(Forts. n. g.)

Hvarjehanda.

= Svenska Akademien har tilidelat Stud. B. E. Malmstrom,
forf. till Ariadne och Fiskarflickan pé Tynnelsi, 200 Rdr. B:o
till uppmuntran och understiod for fortsittningen af sina studier.
= Tegnérs Sing ofver Wallin och den sednares misterliga
poem Didens Engel hafva nyss utkommit.

= Gymnastikens allminna grunder af Ling har uthommit, men
halles endast Subscribenter och Prenumeranter till handa, dock
kunna nigra Ex. fi kopas a 1 Rdr. 16 sk. B:o i Gymnastiska
Central-Institutet i Stockholm och hos Hr Akad. Adj. Doctor
Liedbeck i Upsala.

= Red. ser sig nidsakad at itertaga sitt 15fte, att i Eos for
i 4r meddela Ecclesiastika Nyheter, emedan tidningen innu gir
med forlust och Red. derfore hvarken kan vidkinnas nya Kost-
nader for det ofvannimda indamilet, ej heller tror sig se All-
minheten sirdeles interesserad al slika nyheter.

= Eitt bihang till Upsala Tidningar N:o 12 medféljer détta
nummer af Eos.

kande dfverskrifter for de serskilta kapitel-afdclningarne. Cap.
2., "Das Glaubensbekenntniss der Hegelingen”, ir
¢ citat ur MicheleP’s Geschichte der letzt. Systeme der

, B. X, p. 637 och foljunde, — hvilket vi just
anfira sisom vederliggning af denna H. Leos
sIse mot Hegelska Philosophicn; Cap. 3., "Die Moff-
nungen und Aussichten der Hegelingen?, ir eitat ur
hoffe fdée und Geschichte der Philosophie, som foga
med det, som shulle bevisas; Cap. 4.; "Nach-
erginzendes aus den beiden Zcil];l:‘x’ltcm. des
der Idée”, utgores af citater ur Berl. Litter.
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che Jahrbitcher ; samt slutligen Cap. 5., som
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