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Wegnér och Atterbom.

Marmier har i sin Histoire dela littérature en
Danemark et en Suéde, Paris, 1839, — ett arbete,
som, ehuru fir Fransmin ratt valkommet dels for notiserna
om en forr for dem okind litteratur, dels for ofversattnin-
gar och lifliga beskrifoingar, likvilidet hela ar ofullstin-
digt och dilettantiskt, — af Sveriges nu lefvande skalder
endast lingre uppebdllit sig vid Aéiterbom och Tegnér,
Wallin och Geijer, men blott i forbigdende nimnt
Ling, som siages sakna “konstnirlig form och klar fram-
stillning,” och Dblott ger ett slags kaleidoskap, der -
gat forblindas af att se en sddan hop foremadl af alla
slag, att det icke kan fista sig vid ndgot, ett hvim-
mel af personer, scener och hindelser; Fakicrantz,
spirituell och caustisk,” Dahlgren, hvars litta och glid-
tiga sing paminner om Bellman, Bdttiger, som, om ock
melankolisk, sjuklig, men behaglig och rérande, har
en ren och harmonisk stil; Runeberg, naiv och karak-
teristisk nordisk sedemalare, rérande eleg-skald” och .
Beskow, som “med rikare sjil och vidstricktare omfing
af ideer, (variété dans Desprit et d’étendue dans la pen-
sée) kunde blivit ea svensk Casimir Delavigne, och ar alsk-
lig och smakfull, men foga djup och foga hinforande.”

Tegmnér.

"Denne man, som forvirfvat s stort rykte i sitt
Jand; denne man, som ej kan resa frin en stad till en
annan, utan att, som en konung, finna folkskockar vinta
sig p& vigen, och blomsterkransar i det hus, der han
stannar; denne man, som 1 litteraturen ensam gjort ett
undervek, det att vara alskad utan afund, herémd utan
kritik, (?) dr dock icke en storskald, i den mening, vi
taga detta ord; han saknar tvi viisentliga egenskaper:
styrka (?) och uppfinning. Tegnér har icke uppfunnit na-

ot. Hans Axe/ ar en osannolik och dertill trivial dikt,
och hans Frithiof ar en noggrann reproduction af den
islindska sagan. Tegnér ar icke en af de min, som
med en kraftfull hand bringa fram marmorblocken fir
att deraf bygga sig minmesvardar. Han ar ej af den hoga

skaldeiitt, som Shakespeare och Geethe tilihora; han nor
stillas i forsta ordningen af de élskade menniskor, som
heldre soka poesien i sitt hjertas rorelser, in i in-
billningskraftens bemodanden, som skapa sig, med sin
fromma tro, sina kirleksdrommar, en idealisk verld,
full af milda harmonier, gyldene illusioner och ljufva
tankar.

Tegnér har en firunderlig talent fér ultrycket;
hans stil &r ren, klar, bildrik och bar skickiig colorit.
Hans vers ér fri och correct, ledig och villjudande. Nir
man liser hans poemer, skulle man tro att alla dessa
strofer, sd smidiga och sd behagliga, blifvit utkastade
med ett penndrag, som ett penseldrag, ett tonaccord,
och dock ar det ogonskenligt att han icke skrifvit en
enda, utan att hafva studerat och omsorgsfullt corrigerat
den. Stundom, siger en svensk granskare, liknar hans
poesi en sdpbubbla; men det ir en genomskinlig bub-
bla, aterspeglar himmelens azur och ljusets renaste strd-
lar. Samma harmoni i sprik, samma finhet i uttryc-
ket, dterfinner man i talen pd& prosa, dem han vid &t-
skilliga tillfillen h&llit. Det ar utan tvifvel dessa stilens
egenskaper, som Tegnér till stor del har att tacka for
sin popularitet; men han har ifven att derfore tacka
naturen af sina inspirationer, de ideer, till bvilkas to'k
han gjort sig. I alla sina verk har han alltid varit en nor-
disk man, en svensk man; han har med enthusiasm be-
sjungit sitt lands gréna berg, landtliga ensamhet och
blda sjoar. Nar han ville skrifva ‘ett cpos, tog han sitt
amne ur en nationalkrénika; och, nir han afmilat s'na me-
lankoliska drémmerier, har ban varit liksom den trogna
organen for en allmin tanke, en nationell sinnesstim-
ning. Alla bafva hort honom med firtjusning, ty hvar
och en har trott sig i hvad han last dterfinna en del af
sina egna rorelser.

Hans elegiska stycken iro ett troget och ful'komligt
uttryck af skaldens individualitet. Der utgjuter han sin
sjal, der ldter han hela sitt jure &tergifvas som i en
spegel. Hans poesi dr ofta lik dessa nordens trakter,
der de renaste solstrdlar synas midt igenom ett tickelse




af morka I6f. Han ir allvarsam och melankolisk, men
stark i sin melankoli. Nir han blir sorgsen, forlorar
han ieke all besinning; nir han grdter, fortviflar han
icke. Ea adel raskhet uppehéller honom, och en reli-
gios tanke upplyftar honom &fver ogonblickets rorelser.
— Ofta finner man i hans dikler #fven en mystisk men
fortjusande idé. Det dr den, att var tillvarelse ej bhor-
jat p& denna jord med barnskriken; att vir sjil re-
dan lefvat annorstides, och att den lingtar att &tervin-
da till den verld, derifr@n hon blifvit bannlyst, bland
Englarne, som varit hiénnes broder ; och nir skalden hir
vindens sus i léfven, tyckes han hora bimmelska viisen-
dens harmoniska rést; och ndr han ser stjernorna
strdla i qvillens skuggor, tycker han sig igenkdnna de
verldar; der han lefvat.*)”
(Forts:)

Dr. Heinrich Leo’'s anfall mot
Hegelshka Philosophiemn.

Det torde val svarligen kunna nekas, att den Fle-
gelska Philosophien for nirvarande utgor medelpunkien
for det philosophiska interesset; mahinda torde man
ock kunna vidga tilligga, att, likasom den redan tillvan-

%) Stjernsingen, dfversatt:
Sar mon chemin désert les étoiles fideles
Projettent leurs rayons et sourient a mes yeux.
Comme l'oiseau des ehamps, oh! que n’ai-je des ailes
Pour m’en aller li-haut dans ce monde juycux?

Sur le nuage d’or qu'on voit passer dans Pombre,
Un ange m’apparait avec sa harpe en main;

Il se penche en riant sur notre terre sombre,
Son visage est si beau! son regard est divin,
Silence! le voila qui prend sa harpe et chante,
Et son doux chant se¢ méle an murmure du vent.
Oh! je te reconnais, musique ravissante,

Mon amé t'ecouta bien des fois révant.

Qui, je me le rapelle, un jour j’ai vu cet ange;
Sur cet astre un jour ses fréres m’ont parlé.
Maintenant je suis seal, une tristesse étrange
Be poursuit dams le monde ol je suis isolé.

Ees chants atriens, les étoiles brillantes

Eveillent dans mon eoeur un ardent souvenir.
Dans vos pieux concerts, dans vos sphéres riantes,
Anges du ciel, bientét laissez-moi revenir!

»Qfta har Tegnér ifven besjungit kiirleken. Han har be-
sjungit den med ungdomsglod och etk slags sydlindsk hiftig-
het; sedermera, liksomn detta endast vore ett Ggonblicks rus,
bar ban Aterkommit till de mest ideala drémmerier, och han
har afmalat den klagande Kkiricken, den mysteriisa kirleken,
kirleken mied sina dunkla minnen af ett himmelskt ursprung,
aeh sin djupa lingtan, som Tysken kallar Sehnsucht. Filjande
stycke kan ge en idé om dessa kirleksdrommar, som skalden
flera gdnger under olika former upprepat: (ur Axcl)

Miracle de la terre, oh merveille profonde!
Amour, ast.re .de joie, amour, souffle divin,
Brise rafraichissante du désert de ce monde,
Espérauce des Dieux; charme du sort humain !

Cocur vital, coeur ardent au sein de la nature,
Pans Pocéans le flot cherche le flot vermeil,
Eit les etoiles d'or, dans Vatmosphére pure,
Townent avec amour autour de leur soleil,

nit sig ett vidstriicktare erkinnande och visat ett vilgd-
rande inflytande pd& flera bland Vetenskapens grenar,
sa skall den afven hiirefter, ehuru i ett vida stéorre om-
fing, komma att utéfva ett for nirvarande oberikneligt
mflytande. Vi vete vil, att rister icke felas, hvilka
anse sig vara fullt berittigade, att mot detta virt pi-
stdende upstilla ett rakt motsatt. Man behofver ju en-
dast fista upmirksamheten derpd, huru frén alla sidor,
fran de mest olika philosophiska stdndpunkter , bade bit-
tida och sent polemiseras mot den Hegelska Philosophi-
ens formenta sanning; burn inom alla Vetenskapsgre-
nar minnér finnas, som pa det mest Lestimda satt pro-
testera mot dess anvandbarhet och tillimpning ; bhuru
Religionen och Fromheten redan Iingese’n uttalat sin
forkastelsedom, och #innu fortfara dermed. Man kan Jju
bland dess motstdndare upvisa minner af en allmiint
erkiind auoktoritet; ja! man kan hinvisa till de tidens
produkter, i byilka ett ytterligt littsinne soker forflyk-
tiga Religionens och Sedlighetens substantiela innehall,
och 1ata forstd, att man vill anse detta tygellosa un-
dergrifvande af allt heligt sdsom den Hegelska Philo-
sophiens’ omsider till mognad komna frukt, af hvilken
man filjaktligen bist kan lira kdnna dess s hogt  be-
prisade sanning. Detta, och annat dylikt, kan man in-
vanda; och exempel derpd saknas icke, — tvirtom fin-
nas de i ganska stor mingd. -~ Vi medgifve alltfor ger-
na, att, ville man hopsamla och sammanstilla alla de
anklagelser, som frin olika sidor blifvit uttalade mot
den Hegelska Philosophien, och 1dta dem alla gialla for
kontant, sd skulle densamma helt visst icke vidare kunna
gora ansprdk pa vart interesse i annat afseende, én sd-
som elt mirakulost missfoster, en vidunderlig galenskap,
som 1 sig pd elt hogst eget silt, man vet icke ritt
vil huru, férenade de mest himmelsskriande motsigel-
ser; man skulle i s3dant fall ovilkerligen kinna sig up-
fordrad' att instimma med Sclelling deri, att den He-
gelska Philosophien ar “die seltsamste Fiction”, och fin-
na, i likhet med Herr Professor Krug, att det ingalunda
ar att undra pd, om ”kein Menseh dén philosophischen

L’améur est, pour le coeur qui regarde en arritre,
Une clarté pilie, un souvenir lointain

D’un temps de bonheur pur et d'un temps de lumiére,
Que notre humanité connut 4 son matin.

Alors elle habitait sous un ciel sans nuage,

Hle ¢tait innocente et forte, et belle A voir,
Dansante , chantante avec le charme du jeune 4ge,
Et dans les bras de Dieu s’endormant chaque seir.

Alors tout ses aceents étaient une priére,
Et les anges du ciel la nommaient tous leur soeur,
Heélas! elle est troublée. Elle a, sur cette terre,
Perdu sa chasteté, son repos, sa candeur.

Mais quand Vamour parait, elle lé¢ve la téte,

Lt réve et se soutient du bonheur d’autrefois;

Les doux chants du printemps et les vers du poéte
L’entretiennent d’amours, lui rapellent sa voix.

Et son 4me s'¢branle a cette veix légére,

Comme aux accords chéris du ranz national

Le pauvre Suisse, errant sur la terre étrangére,
S’émeut, palpite et songe a son pays natal.”




Galimathias versteht”, samt slutligen, for att synas ritt
grundelig och kraftig i sitt omdome, bora utbrista med
Herr Dr. Zeo: ”Das ist cine Blase, welche der Fiirst
des Abgrunds selbst i ihnen auftreibt.” Den Hegelska
Philosophiens motstdndare tyckas nemligen i allminhet
vara ense endast deri, att de alla strida mot en ge-
mensam fiende; men for ofrigt befinna de sig sinsemel-
lan i en total motsigelse mot hvarandra, icke allenast
i afseende pd det, som de vilja siitta i stallet for de
uthasunerade villfarelserna, utan édfveni afseende pd det,
som de anse sig hafva wuptickt i den Hegelska Philo-
sophien. Icke nog dermed, att den ena tadlar, hvad
den andra prisar, utan hvad en saknar deri, det anser
sig en annan tvirtom hafya funnit i densamma, och —
hvad som ir det simsta af allt — det uttalade beromet
kan man ofta nog icke engdng mottaga, utan man ma-
ste protestera deremot sisom mot det siringaste tadel.
— Liogt ifrdn likvil att vilja forebrd alla den Hegel-
ska Philosophiens motstindare en slik ytlighet ach litt-
firdig ovetenskaplighet, medgifva vi att fleres striifvan-
de, for silt lefvande vetenskapliga allyar, forfjenar det
fullkomligaste erkinnande. Men jemle detta samna in-
teresse for sjelfva saken visar sig inom nutidens philo-
sophiska verksamhet ifven lattsinnighet och losaktighet
i fullt matt. T sanning oférklarligt v det ytterliga litt-
sinne, hvarmed mingen vdgar filla en firkastelsens dom
ofver. saker, af hvilka han sjelf patagligen icke forstdr
det ringaste; den liltfirdiga ytlighet, med hvilken un-
derstundom Vetenskapens higsta problemer handbafvas,
de djupsinnigaste och haltfullaste vetenskapliga - arbeten
hicklas; den oférsynta tilltagsenhet, hvarmed man i
hvarje ogonblick stdr firdig, att nedsmutsa det med
ren afsigt hérjade och med . uppoffrande allvar fullhor-
dade verket, och genom ett falskt foregifvande af egoi-
stiska_afsigler gira detsamma misstiankt. Att det aldrig
pa ndgon tid varit bittre eller annorlunda, #r en klen
trost, hvilken nistan forefaller sisom ett privilegium,
att det med full ratt bér och méste s& vara; men vi
kiinna dock en bittre trist — den fasta vissheten, ait
sanningen afven hirefter, likasom hittills, skall beva-
rad genomgd kampen och segrande arbefa sig igewmom
all osanning. — Han skulle mycket misstaga sig. om
vir mening, i fall man i dessa, mahinda nog stringa
yttranden, ville finna en icke ovanlig klagoldt ofver vir
tid, dess riktningar och tendenser i allminhet; vi -
ro visst icke ndgra Tidens afgudadyrkare, men vi veta
dock att erkinna och virda Tidsandens substantiela
keaft, hvaraf Individen skall hemta sia niring och styr-
ka. Individen m8 ne nligen illfinas wot Tiden huru
mycket han vill — han dr och forblic dock, nolens
volens, ett barn af sin tid.”) Dessa ofvan yttrade

%) Det torde icke hira anses helt och hillet dfverflodigt, om
vi hir erinre om ctt yitrande af Hegel, i anledning af en
Pythagoreers svar pd den af en fader till honom stillda fri-
gan, hurn han skulle gifva sin son den bista nppfostran: “om han
blefve medborgare af en vil styrd stat” (ef mohews svsomovpeé-
vae yeunSeln). Hegel yttrar neml. hiiryid foljunde: "Diess ist
eine grosse, walwhafte Auntwort. Das Individuum wird gebildet

reflexioner afse endast det sitt, hvarpd i allminhet den
philosophiska polemiken inom Tyskland for nirvarande
af ett stort parti bedrifves, och vi skulle utan svirig-
het kunna upvisa omdomen hirom, som, ehurn fillda
af Tyska Philosopher sjelfva, ire vida stringare; men
deras stranghet torde fullt rattfirdigas genom det non
plus ultra af skandalés polemik, hvilket vi gjort till
foremdl for nirvarande artikel. ,
Bland de minga och olikartade anfall, fér hvilka den
Hegelska Philosophien varit ett foremal efter Hegels dod,
gifves visst icke ndgot, som i sin birjan varit mera
ursinnigt och under sin utveckling framkallat en mera
afskyvird polemik, &n det af Dr. Heinrich Leo i Hal-
le. — Striden mot den Hegelska Philosophien hade hit-
tills egentligen firts: inom Vetenskapens eget omrade,
sasom t. ex. af ZVeisse och Fichte (junior), m. fl, —
chura icke en ging der alltid med den lugna sannings-
kirlek och humanitet, hvilken man #ger atf fordra af
hvarje vetenskapsman. Det ar en hird, men rattvis
forebraelse mot den gamle Sckelling, d& vi foretrides-
vis *) anfora sisom elt exempel af den klandervarda ar-
ten det anfall, hvarmed han uptridde forst ndgra dr
efter Hegels diod ™), och pd ett for honom sjelf foga he-

in der Familie, und nichst, dem in seinem Vaterlande, —
durch den Zustand desselben der auf wahrhaften Gesetzen beruht.
Dicsem grossen Principe, im Geiste seines Volkes zu le-
ben, sind alle anderen Umstinde untergeordnet. Jezt will
man im Gegentheil di¢ Erziehung vom Geiste der

Zeit frei halten.-~~Der Menseh kan sich ihmnicht
entziehen; steht, wenn er sich auch absondernwiil,
bewusstlos unter diesem Allgemeinen) — Hegel's

Werke, 43:de¢ Band, s. 276.

*) Herr Professor Hrug bor nemligen icke eller forgitas,
ty han ger minsann icke efter {6 mnigon. Likasom i Philose-
phiens Historia i allminhet, sd ser han iifven i férhillandct
mellan Schelling och Eegel endast idel "lKampfe und Kriege,”
eller, mera expressivt, “ein dialektisches Ballspiel,” hvarfore
ifven sjelfva titeln: Schelling wnd Hegel, oder die
neuneste: Philosophie im Vernichtungskriege mit
sich selbst begriffen, von Prof. Krug, — presenterar
sig hgst naturlig. Esin skrift: Ueber das Verhiltniss der
Philesophie zum gesunden Menscehenverstande, =
hvarvid; i forbigiende sagdt, den hogst singuliira kasus intriffar,
att, savida Hegel hade riitt di han skref sin afhandling: "Wie
der gesunde Menschenverstand die Philosephie nehme, dargestellt
an den Werken des Herrn Krug”, si vore detta siledes egentl.
det sunda menniskoforstindets forhiliande till sig sjelft, —
berittar den fyndige mafnnen, huru numera trenne vigtiga upp-
tickter vore gjorda: 4:0) att Hegel var ”im Lateinischen so
wenig als im Deutschen ein Meister des Styls”: 2:0) att Fe-
gel hade redan 7als angehender Philosoph einen grossen Hang
zum Fmponiren durch Paradoxien” S:0) att Hegel satte sig 6fver
Schelling, likasom denne ofver Fichte, och denne dter dfver
Kant, hvarfore det numera icke forefaller Prof. Krug under-
ligt, om Hegel Yauf ciner so schwindelnden Fohe selbst von
Schwindel befallen wurde, und daher mit dem Nichts anfing

und endete”, — och helt visst, tilligger han, har ”ein bhéser
mon den Verstand des Philesophen verwiret”! — Detta kan

D

prof nog pia Herr Professor Krugs triiffande polemik mot
gels  Philosophie! Vi skola lingre fram f3 se Herr Krug,
sasom en "Marzialisch Philosoph” uptrida till Hegelska Phi-
losophiens forsvar mot H. Leo. —Ungefirlizen med samma
grundlighet och i samma humana ton forer Backmn sin pole~
nik met Hegelska Philosophien.

) I forerdet till ¥. Cousins pAd Tyska spriket ofversatta
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drande sitt visade, att ”die alte kordale Freundschaft”,
hvarat Hegel glidt sig, varit en reu illusion. Har he-
ter det nemligen, att Hegel varit “ein spiter Gekom-
mener”, hvilken icke “als Begeisterter fortgedichtet an
dem ewigen Gedicht”, utan som af naturen syntes vara
“7u einem neuen Wolfianismus pridestinirt”, och att
hans Philosophie vore “die seltsamste Fiction”, ett for-
sok “auf den Standpunkt der Scholastik zuriickzugehen”,
bvilket helt simpelt och enkelt vore just Hegels enda
”von diirftigen Kopfen, wie billig bewunderte Erfindung”

b
0. s. v. Denna Schellings stringa forkastelsedom, hvzr-
med stafven ansdgs vara bruten ofver den Hegelska
Philosophien, kunna vi fir vir del icke tillerkinna na-
gon amnnan betydelse, én den, som Philosophiens Histo-
ria — den opartiske domaren — visat i allméanhet till-
komma Mistarens ogillande omdéme om sin Lirjunges
Philosophie. Vi vilja hir, endast for det omisskinneliga sy-
skontycket, anfora Kants yttrande, pd sin dlderdom, om
Fichtes Vetenskapslara: “Ich erklire hiemit, dass ich
Fichtes Wissenschaftslehre fiir ein ginzlich
unhaltbares System halte”; vidare ordar ifven han
om “die fruchtloscn Spitzfindigkeiten”, hvari Fichte forirrat
sig derigenom, att han afvergifvit ”Rritik der reinen
Vernunft’, och velat philosophera p:'i egen hand, hvar-
fore afven KRant i sin ifver fann sig bora, for sin egen
heder, infér efterverlden nedligga sin reservation mot
denna Philosophie, som icke kunde anses “fiir achten

iriticismus” (!), och 7sich von allem Antheile an

jener Philosophie loszusagen”; slutligen later afven

han undfalla sig slika Schellingska kraftord, sdsom
tilpelhaften Leuten”, o. s. v., — ja! likheten stricker
sig anda derhin, att, likasom Schelling nu anser H{:-
gels, s ansdg ifven Kant d& Fichtes Philosophie for
en blott ”Episode”, ehuru han mahinda éfvertriffar Sche.l-
ling i de sangviniska forhoppningar han hyser fdr' sin
egen Philosophies framtida bestdnd, di han bestimdt
forklarar, att for den Kritiska Philosophien “kein Wech-
sel der Meinungen, keine Nachbesserungen oder ein an-
ders geformtes Lehrgebiude bevorstehe”, utan den vore
pu “auf immer befestigt” "), — Dessa iro icke de enda
exempel af denna art, som Philosophiens Historia forva-
rar, bland hvilka det Schellingska icke idiger annan be-
tydelse, in att det ar det sednaste; hvarfore ock
Schelling suo jure fatt mottaga den artigheten tillbakas,
att, om Hegel vore cn ”spiter Gekommener”, si vore
han sjelf deremot en »Verkommener”, en fran sig sjelf
?Abgefallener” och ”in die Unmiindigkeit des Denkens
Zuriichgekehrter”. S har det gitt i alla tider, och s
skall det dfven gd hirefter: ”Menniskan spdir, men Gud
r&r”; Historien ar den oblidkelige och rittvise demaren.
Schellings reservation dr och forblir en lika nullitet
gom HKants; domen ir redan afkunnad i den higsta
instansen!

Vi hafva i det fireg8ende endast velat visa, att
ifven inom Vetenskapens eget omrdde polemiken mot

svlamj'v—{«'nr franziosische und deutsche Philosoe-
phie. (i854.) 9 Mo g
%) Kants Werke, 10:ter Band, s. 868-7. Leipzig 1859.

Hegelska Philosophien icke alltid varit sidan, som man
med full ritt Xunnat fordra; och hvad skall man icke
d8 kunna vinta sig, nir striden flyttas utom Veten-
skapen, och den, som ger signalen, oppet forklarar, att
han aldrig har ”methodisch” studerat Philosophien och
dessutom ”’seit eilf Jahren keine philosophische Biicher
gelesen”. Nir man dertill ligger, att Dr. H. Leo’s
"Denunciation” mot Hegelska Philosophien synes
hafva utgdtt frén en religivs fanatism mot all Spckula-
tion, sd torde det icke bora forefalla underligt, om man
hos honom forgifves soker bevis for hans padstienden,
och finner hans bdda hufvud-argumenter vara “der Gott
des Abrahams” och “der Fiirst des Abgrunds”
Det kan derfore icke eller vara var afsigt, att hir in-
18ta oss i ndgot forsvar fir Hegelska Philosophien mot
H. Leo’s anklagelsepunkter, — ett forsvar, som, éfven
med forutsittning af vir competence till ett dylike
foretag, likval icke i en Tidningsartikel vore p& sin
plats, och dessutom, efter var tanke, icke kan ske ge-
nom anforandet och kommenterandet af ndgra ur Sy-
stemet utbrutna satser, utan endast inom Systemet sjelft
i hela dess inre sammanhang. Det dr emellertid just
den vanliga vanarten och taktiken, att man losrycker
och denuntierar ndgra frn sitt sammanhang isolerade
satser, som véllat s& mycket missforstand i verlden, och
for hvilken misshandling isynnerhet det Hegelska syste-
met varit blottstaldt, sd fort striden skulle foras utom
Vetenskapen, Endast det vilje vi i allminhet yttra, sé-
som gillande icke allenast om denna, utan om alla
denuntiationer mot den spekulativa Philosophien, hvilka
utgd frdn Sensus communis, att skilnaden ir den,
att Sp ekulation intranger till det Varandesinre kir-
na och fattar det, sddant det verkligen ar, dd dere-
mot Sensus communis stadnar vid det Varandes
ytire sken och fattar det, sidant det visar sig va-
ra; eller, for att nyttja en liknelse, d@ Spekulation
sager: ?Jorden gir, och Solen stir”, protesterar Sen-
sus communis deremot higtidligen och forklarar att:
”Solen gdr, och Jorden star”. Hvilkendera har nu
ratt? Spekulationen eller Sensus communis, Hegel eller
Leo? Det torde lisaren sjelf vilja afgira. Vi vilja hir
endast historiskt referera den af H. Leo birjade striden
och dess fortgdende utveckling & émse sidor.

(Forts. n. g.)
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